Wijewo, dnia 28 lipca 2026 r.
BRS.6220.2.2026

DECYZJA
o umorzeniu postepowania administracyjnego

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. 2025 r. poz. 1691) zwanego dalej Kpa, w zwigzku z art. 86d
ust. 1 pkt. 2 i ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. 2024 poz. 1112 ze zm.), zwanej dalej ustawa 008,
po rozpatrzeniu wniosku Pana Pawta Wojciech, zam. ul. Lipowa 32, 64-150 Wijewo
w sprawie wycofania wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

ORZEKAM

umorzyé postepowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.:

,Budowa budynku mieszkalnego jednorodzinnego wraz z obiektami towarzyszgcymi o funkgji
agroturystycznej oraz zagospodarowaniem terenu na dziatce nr 87/3 obrgb Radomysl, gmina
Wijewo”

UZASADNIENIE

Pan Pawel Wojciech, zam. ul. Lipowa 32, 64-150 Wijewo, zwrdcit si¢ z wnioskiem
(data wplywu do tut. urzedu dnia 1 kwietnia 2026 r), o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwziecia pn. ,Budowa budynku
mieszkalnego jednorodzinnego wraz z obiektami towarzyszgcymi o funkcji agroturystycznej
oraz zagospodarowaniem terenu na dziatce nr 87/3 obregb Radomys$l, gmina Wijewo".

Zgodnie z § 3 ust. 1, pkt. 55 lit. b tiret pierwsze oraz pkt.57 lit. b tiret pierwsze
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzeénia 2019 r. w sprawie przedsigewziec
mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (t.j. Dz.U. 2019 poz. 1839) przedsiewzigcie
objete wnioskiem zaliczane jest do przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddzialywaé na $rodowisko, dla ktérych sporzadzenie raportu o oddziatywaniu na
$rodowisko moze by¢ wymagane —w mysl art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy 00s.

Zawiadomieniem oraz obwieszczeniem z dnia 2 kwietnia 2026 r. znak:
BRS.6220.2.2026 zawiadomiono strony postepowania o wszczeciu postepowania
w przedmiotowej sprawie.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt. 1, 2 i 4 ustawy 0o$ pismem z dnia 2 kwietnia 2026 r.
znak: BRS.6220.2.2026, Wéjt Gminy Wijewo zwrdcit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Lesznie oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni w Zielonej Gorze Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie o opinie dotyczaca ustalenia obowigzku przeprowadzenia oceny
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na $rodowisko, a co za tym idzie sporzadzenia
raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Lesznie dokonat szczegotowej analizy
i oceny wptywu planowanego przedsiewziecia na $rodowisko oraz zdrowie i warunki zycia
ludzi. W swojej opinii z dnia 15 czerwca 2026 r. (data wptywu do tut. urzedu 15 czerwca
2026r.) znak: ON-NS.9011.633.2026, wyrazit stanowisko, 2ze dla planowanego
przedsiewziecia nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na



srodowisko, jednoczesnie organ zwrécit uwage, aby przedmiotowe przedsiewziecie
zaprojektowa¢ w sposéb okreslony w obowigzujgcych przepisach techniczno-budowlanych,
w tym w zakresie odlegloéci zbiornika bezodptywowego od okien i drzwi zewnetrznych do
pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi, tj. zgodnie z wymaganiami okre$lonymi
w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2022 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2022 r. poz.
1225, ze zmianami).

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Zielonej Gorze Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie opinig znak VG.ZZ$.4130.1.85.2026 z dnia 25 czerwca 2026 r.(data wplywu
do tut. urzedu dnia 26 czerwca 2026 r.) wyrazit opinie, ze dla przedmiotowego
przedsigwzigcia nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na
$rodowisko oraz wskazat na konieczno$é okrelenia w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach wymienionych w opinii wymagan.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, opinia znak WOO-
1V.4220.479.2026.MS.3 z dnia 2 lipca 2026 r., (data wplywu do tut. urzedu dnia 2 lipca
2026r.)  wyrazit stanowisko, ze dla planowanego przedsiewzigcia istnieje potrzeba
przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko oraz okreslit zakres raportu
0 oddziatywaniu na $rodowisko.

Inwestor, pismem z dnia 23 lipca 2026 r. (data wplywu do tut. urzedu dnia 24 lipca
2026 r.), wnidst, do tut. organu, wniosek w sprawie wycofania wniosku o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewziecia.

Zgodnie z art. 86d ust. 1 pkt 2 i ust. 3 ustawy 0o$, organ wiasciwy do wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach na wniosek podmiotu planujgcego podjecie realizacji
przedsigwzigcia umarza postgpowanie w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach - jezeli nie zagraza to interesowi spotecznemu. W tej sytuaciji, przepisu art.
105 § 2 Kpa nie stosuje sie.

Wycofanie wniosku o wydanie decyzji oznacza, ze strona nie jest zainteresowana
kontynuacjg postgpowania i uzyskaniem merytorycznego zatatwienia sprawy w drodze
decyzji. W przypadku postepowar prowadzonych tylko na wniosek, cofniecie wniosku
oznacza, ze organ administracji publicznej traci kompetencje do dalszego prowadzenia
postepowania w celu konkretyzaciji praw i obowigzkéw, a postepowanie administracyjne staje
si¢ w cato$ci bezprzedmiotowe i powinno zostaé¢ umorzone na podstawie art. 105 § 1 Kpa,
poniewaz brak jest podstaw prawnych i faktycznych do merytorycznego rozpatrzenia sprawy.
Nalezy podkreslic, ze art. 105 § 1 Kpa przewiduje tzw. obiektywna bezprzedmiotowo$é
postepowania administracyjnego i nie moze by¢ interpretowany rozszerzajgco. Umorzenie
postepowania, w przypadku cofniecia wniosku, nie jest uzaleznione od zgody, czy braku
sprzeciwu stron niebgdacych wnioskodawcami, albowiem rezygnacja z realizacji inwestycji
nie prowadzi do zmian w stanie istniejacym, a co za tym idzie nie wplywa na ich interes
prawny. Przyjecie sprzeciwu wobec rezygnacji z realizacji inwestycji, wyrazonej checig
wycofania wniosku o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji niweczytoby
zasade dyspozycyjnosci postepowania i mogtoby doprowadzié do takie] sytuacji, iz strona,
ktora wystapita o nadanie jej okreslonego uprawnienia, uzyskataby wbrew swojej woli to
uprawnienie. Przyjecie pogladu, iz prawo zgloszenia sprzeciwu co do umorzenia
postgpowania na podstawie art. 105 § 2 Kpa w kazdej sytuacji umozliwia zablokowanie
mozliwo$ci umorzenia postepowania, prowadzitoby do wniosku, iz ustawodawca ustanowit
przepis, ktdrego stosowanie prowadzi do nieracjonalnych skutkéw. Stoi to w sprzecznosci
z podstawowg zasadg wykladni przepiséw prawa ktéra mowi, iz ustawodawca tworzacy
przepisy prawa jest ustawodawcy racjonalnym. W przypadku cofniecia wniosku inicjujgcego
postepowanie, art. 105 § 2 Kpa ma zastosowanie wytgcznie do postepowan
administracyjnych, ktére moga by¢ prowadzone takze z urzedu.



Biorgc pod uwage powyzsze, stwierdzono, ze skutkiem procesowym cofnigcia przez
Inwestora wniosku 0 wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego
przedsiewziecia, jest bezprzedmiotowo$¢ postepowania, prowadzaca do jego umorzenia na
podstawie art. 105 § 1 Kpa. Decyzja o umorzeniu postepowania nie rozstrzyga
o materialnoprawnych uprawnieniach stron, ma charakter procesowy, niweczy
dotychczasowe postepowanie i konczy zawisto$¢ sprawy.

W zwigzku z tym, ze przedmiotowe postepowanie dotyczy sprawy, ktéra moze by¢
wszczeta wylacznie na wniosek Inwestora, wycofanie wniosku powoduje, Ze niniejsze
postepowanie administracyjne stato sie bezprzedmiotowe.

Majgc powyzsze na _u_wédze{ po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,
orzeczono jak w sentencii. . \
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Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji stuZzy odwofanie do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego
w Lesznie w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji za posrednictwem Wajta Gminy
Wijewo.

2. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwofania strona moze zrzec sie prawa do
wniesienia odwofania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz brak jest mozliwosci zaskarzenia decyzji do
Wojewbdzkiego Sgdu Administracyjnego.

Otrzymuja:

1. Pan Pawel Wojciech, zam. ul. Lipowa 32, 64-150 Wijewo (inwestor)
2. Strony postepowania sprawy zgodnie z art. 49 kpa
3. ala

Do wiadomosci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, ul. Kosciuszki 57, 61-891 Poznan

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny, ul. Niepodlegtosci 66, 64-100 Leszno
3. Dyrektor Zarzagdu Zlewni w Zielonej Gorze Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie, ul. Ptasia 2B, 65-514 Zielona Gora

Informacie o wydaniu niniejsze| decyzii zamieszcza sie na:
1. Tablicy ogtoszen w Urzedzie Gminy Wijewo.
2. Stronie internetowej - Biuletyn Informacji Publicznej (wraz z jej trescig zgodnie z art. 85 ust. 3

ustawy 00s)

Na podstawie ustawy z dnia 16.11.2006 r. o optacie skarbowej (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz.
1154). zgodnie z art. 4, zatacznik: cz. | pkt. 53, zwolniono z optaty skarbowej.
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